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VERBALE N. 3 

(Prova Colloquio) 

 
Alle ore 11.00 del giorno 16 ottobre 2024 presso il Dipartimento di Giurisprudenza dell’Università 

degli Studi di Messina, si sono riuniti i seguenti Professori: 

 

- Prof. Stefano Ruggeri (con le funzioni di Presidente) 

- Prof.ssa Veronica Bongiovanni (con le funzioni di Componente) 

- Prof. Giuseppe Toscano (con le funzioni di Segretario Verbalizzante) 

 

membri della Commissione Valutatrice di cui al D.D. Prot. n. 0124755 del 7/10/2024 e 

D.D. prot. 124204.                     

 

Il Presidente dichiara aperta la seduta e ricorda che, così come stabilito nel Verbale n.1, la 

prova-colloquio avrà ad oggetto la discussione dei titoli stessi con approfondimento degli argomenti 

di particolare rilievo scientifico connessi al progetto di ricerca, nonché la verifica della conoscenza 

della lingua straniera richiesta, indicati nell’allegato A al Bando. 
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La Commissione, in base alla valutazione dei titoli effettuata nella seduta precedente 

(Verbale n. 2), prende atto che i candidati che hanno riportato un punteggio di almeno 40/75 nella 

citata valutazione e che, pertanto, risultano ammessi alla prova colloquio sono 3.  

I dati anagrafici dei candidati sono i seguenti: 

 

1) Dott.ssa Simona Arasi, nata a Patti (ME), il 16 novembre 1987.  

2) Dott.ssa Elisea Malino, nata a Messina (ME), il 30 dicembre 1997. 

3) Dott. Claudio Orlando, nato a Messina (ME), il 16 maggio 1995. 

 

 

Alle ore 11.00 la Commissione valutatrice procede al riconoscimento dei candidati presenti 

ammessi alla prova orale, mediante esibizione di un valido documento di riconoscimento (Allegato 

n. 1). 

Constatata l’assenza della Dott.ssa Arasi, la Commissione attende ulteriori 30 minuti per 

l’inizio dei lavori.  

 

Alle ore 11:30 la candidata Arasi risulta ancora assente e, pertanto, la Commissione 

procede a sottoporre singolarmente i candidati presenti all’esame-colloquio. Per ciascuno di essi 

vengono indicati i quesiti oggetto della prova, inclusa la conoscenza della lingua straniera richiesta, 

la relativa valutazione espressa con punteggio numerico e motivazionale: 

 

Candidato Dott.ssa Simona Arasi: ASSENTE 

 

Candidato Dott.ssa Elisea Malino: 

 
QUESITI COLLOQUIO PUNTEGGIO 

ATTRIBUITO 
MOTIVAZIONE 

1) Nuove tecnologie utilizzate 

nell’ambito del processo penale e i 

vantaggi e i rischi ad esse connessi. 

9 Esposizione brillante e 

competente 

2) Impatto delle nuove 

tecnologie sulla dicotomia tra civil law e 

common law nel processo penale, in 

ordine alla sempre maggiore rilevanza del 

case law  

8 Esposizione articolata e 

approfondita 

3) Possibilità di modulare 

l’intervento delle nuove tecnologie in 

ragione del rito o del tipo di udienza. 

Quali rischi per le garanzie 

dell’imputato? 

8                                                                                       Esposizione articolata e 

approfondita 

4) Verifica conoscenza lingua 

inglese con lettura e traduzione da “A. 

Ashworth – M. Redmayne, The criminal 

process, 2010, p. 115” 

Idonea Piena conoscenza della lingua 

inglese 

TOTALE PUNTEGGIO 25/25 

 

 

Candidato Dott. Claudio Orlando: 

 
QUESITI COLLOQUIO PUNTEGGIO MOTIVAZIONE 
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ATTRIBUITO 

1) Quali sono le implicazioni di 

questo processo di digitalizzazione sul 

metodo del contraddittorio 

9 Esposizione brillante e 

competente 

2) Utilizzo di videoregistrazioni 

nel processo e tutela della riservatezza, 

anche alla luce delle indicazioni del 

Garante della privacy 

8 Esposizione articolata e 

approfondita 

3) Impatto delle nuove 

tecnologie rispetto alle prove 

extraprocessuali. 

8                                                                                       Esposizione articolata e 

approfondita 

4) Verifica conoscenza lingua 

inglese con lettura e traduzione da “A. 

Ashworth – M. Redmayne, The criminal 

process, 2010, p. 115” 

Idoneo Piena conoscenza della lingua 

inglese 

TOTALE PUNTEGGIO 25/25 

 

 

A conclusione dei colloqui, alle ore 12.30, la commissione attende ulteriori 30 minuti per 

verificare l'eventuale arrivo della candidata Simona Arasi. La candidata non si presenta e, pertanto, 

viene dichiarata definitivamente assente. 

 

La Commissione viene sciolta alle ore 13.00. 

 

Al termine di ogni seduta dedicata al colloquio, la Commissione procede all'affissione, 

all'esterno della sede presso cui si è svolta la prova orale, dell'elenco dei candidati esaminati, con 

l'indicazione dei voti da ciascuno riportati nella prova stessa.  

 

Risultano, pertanto, attribuiti i seguenti punteggi: 

 

COGNOME E NOME PUNTEGGIO COLLOQUIO 

1) Malino Elisea 25/25 

 

2) Orlando Claudio 25/25 

 

 

VALUTAZIONE FINALE E GRADUATORIA 

 

La Commissione, espletati i colloqui per tutti i candidati ammessi, formula, sulla base del 

totale dei punteggi riportati da ciascun candidato nella valutazione dei titoli e nella prova-colloquio, 

la graduatoria finale di merito, designando i candidati che sono risultati vincitori.  A parità di 

merito e titoli è preferito il candidato più giovane di età. 

 
Candidato Luogo e data di 

nascita 

Punteggio 

Titoli 

Punteggio 

Colloquio 

Totale 

Orlando Claudio Messina (ME), 16 

maggio 1995. 

47,5/75 25/25 72,5/100 

Malino Elisea Messina (ME), 30 

dicembre 1997. 

45,5/75 25/25 70,5/100 
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La Commissione trasmette i verbali e la relativa documentazione al Direttore del 

Dipartimento per il seguito di competenza. 

I risultati della valutazione vengono formalizzati con decreto del Direttore del Dipartimento 

e pubblicati sul sito web di Ateneo https://www.unime.it/it/ricerca/assegni-di-ricerca 
Il presente verbale viene letto e sottoscritto dalla Commissione. 

Letto approvato e sottoscritto. 

 

 

Messina, 16/10/2024 

La Commissione Valutatrice 

 

Prof. Stefano Ruggeri 

 

 

 

 

Prof.ssa Veronica Bongiovanni 

 

 

 

 

Prof. Giuseppe Toscano 
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